Protokét z dnia 12.02.2018 r.
2 posiedzenia Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska
Miejsce spotkania: Urzad Miejski w Barczewie
godz.10:00;
W posiedzeniu komisji udziat wzigli wg. zatgczonej listy obecnoéci:

Przewodniczacy Komisji RIOS

Cztonkowie Komisji RiQ$

Radni Rady Miejskiej w Barczewie

Przedstawiciele zawiadomionych mieszkaficéw wnoszacych pismo do rozpatrzenia z Bartoit
Wielkich

5. Przedstawiciele Urzedu Miejskiego w Barczewie.

Ll

Porzadek obrad:
1. Otwarcie posiedzenia.
2. Rozpatrzenie pisma z dnia 29.01.2018 r. skierowanego do przewodniczgcego Komisji Rolnictwa

i Ochrony Srodowiska przez mieszkaricdw Bartoft Wielkich
3. Zamkniecie posiedzenia.
Ad. 1. Przywitanie przez Przewodniczacego Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska przybytych gosci.

Przewodniczgcy komisji RIOS poprosit o nie zamieszczanie w protokole nazwisk oséb wypowiadajgcych
sig ze wzgledu na umieszczenie protokotu na stronie internetowej. Nastgpnie zwrdcit sie z zapytaniem
do mieszkaficdéw czy Zgadzajg sie na umieszczenie iiion i nazwisk. Mieszkaricy wyrazili zgode.

Ad.2 Pan przewodniczgcy odczytat tresc pisma ktore ma przekazaé Burmistrzowi Barczewa.,

Po zapoznaniu sie ze skierowanym pismem z dnia 29.01.2018r. Radny Kazimierz K. postanowit zwolaé
posiedzenie Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska ktérej przewodniczy ze wzgledu, e problem
uwidoczniony i przedstawiony w w/w pismie jest adekwatny i podlega jurysdykcji rozpatrzenia tej
komisji. Przewodniczacy Komisji Rolnej i Ochrony Srodowiska po zapoznaniu sie pismem oraz
zatacznikami do pisma i odnosnie zafgcznika opisowego Nr 2 do decyzji o warunkach zabudowy decyzji
Nr 54/17, znak: BI05.6730.50.2017 Burmistrza Barczewa z dnia 14.06.2017r.

Pan Kazimierz Kozon:

Analiza urbanistyczna wykonana dla dziatek o nrew. 431/1 oraz 431/2 w obrebie geodezyjnym Bartotty
Wielkie, gmina Barczewo.

Analizujgc punkt 1 radny Kazimierz K. stwierdza, ze ,lokalizacja” zawiera nieprawdziwe sformutowanie
odnosi sig tylko do zabudowy mieszkaniowej i gospodarczej — pominiety zapis teren zabudowany w
sgsiedztwie przez zabudowe domkdw rekreacyjno - letniskowych.
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Odnosnie ,sgsiedztwa zabudowy” wnioskowana inwestycja dotyczy zabudowy zagrodowej. Brak
precyzyjnego okredlenia czy to jest gospodarstwo zagrodowe o powierzchni rolnej 58 ha jest w
obszarze sofectwa Bartolty Wielkie czy jest rozmieszczone w innych miejscowosciach w kraju.



JUwarunkowania przyrodnicze” pominieto przy planowane] inwestycji ze obszar Chronionego
Krajobrazu dotyczy przede wszystkim obszaru rekreacyjno-letniskowego posadowionej zabudowy oraz
znajdujagcych sie w poblizu gospodarstw agroturystycznych. Taka inwestycja zaplanowana nie bedzie
przynosita korzysci finansowych dla Gminy lecz odwrotnie obnizy walory negatywnie pod wzgledem
agroturystyki, wypoczynku w miejscowosci Bartolty Wielkie, Tumiany beda narazone na fetor, smréd i
$mierdzaca wokat worl.

Uwarunkowania kulturowe —w tym punkcie zastosowano ewidentne klamstwo, poniewa? analiza jest
niezgodna z zapisami w studium uwarunkowan: na dowéd posiadam zmiane studium uwarunkowar
gdzie na stronie 15 i na stronie 19 zamieszczone s zabytki kulturowe.

W zakresie ochrony Gruntéw Rolnych dziatka o nrew. 431/1 o powierzchni 1,16 ha na ktérej wystepuja
grunty klasy R IVa, Pd IV oraz dziatek o nr ewidencyjnym 431/2 o powierzchni 0,3 ha na ktérej
wystepuja grunty klasy R iVa, Ps IVa prosze przedstawi¢ czy inwestor uzyskat zgode na odrolnienie z
Ministerstwa Rolnictwa. W decyzji jest napisane, ze powiat wystawit zgode. Powiat nie jest
upowazniony do odrolnienia bonitacji gruntéw.

Majgc na uwadze ochrone srodowiska débr mieszkaricdw ich zdrowia stwierdzam, ze w zafaczniku i
decyzji nr 54 brak jest szczegdtowych zapiséw dotyczacych rozwigzan problemu Sciekdéw sanitarnych
oraz ochrony woéd gruntowych dotyczacych wiasnych studni mieszkanicéw Bartott Wielkich
sasiadujgcych z planowang inwestycja oraz mieszkaricdw domkéw letniskowo-rekreacyjnych
posadowionych w poblizu zaplanowanej inwestycji.

a) Czy byly przeprowadzone odwierty geologiczne — odnosnie wodd gruntowych w celu
zabezpieczenia przed skazeniem stwierdzam, ze decyzja w/w nie posiada takich zapisow.

Kieruje wnioski do Burmistrza:

1. Dlaczego nie przeprowadzono konsultacji z mieszkaficami Bartott Wielkich i z mieszkaricami
‘domkow letniskowo-rekreacyjnych o planowanej inwestycji?

2. Dlaczego nie udzielono zadnej informacji radnemu Rady Miejskie]j wspdtpracujgcemu z
mieszkaricami na tym terenie o planowanej inwestycji w Bartoftach?

3. Dlaczego Burmistrz Barczewa zignorowal Komisje Rolnictwa i Ochrony Srodowiska Rady
Miejskie] w Barczewie nie zasiegajgc opinii?

4. Komisja Rolnictwa i Ochrony Srodowiska zwraca sie do Burmistrza o udzielenie odpowiedzi w
trybie pilnym odnosnie przedstawionych uwag.

5. W zwigzku z tym zwracam sie do czlonkéw komisji RIOS czy majg jakieé uwagi, wnioski do
protokotu.

Pani Balbina Buras:

Nie miatam materiatéw i nie moge wypowiedzie( sie w tej sprawie. Prositam dwa razy Pana Kazimierza
K. pézniej jeszcze dzwonitam lecz zadnej informacji nie otrzymatam.

Pan Kazimierz Kozon:

Od Pani Kierownik Wydziatu Organizacyjnego dostatem informacje e wystano informacje do
wszystkich czionkdw komisji.

Pan Kazimierz Kozon.
Czy wniosek byl skierowany tylko do mnie czy réwniez do pozostatych czlonkéw komisji?

Mieszkancy: Poprzez kancelarie bylo wysyfane pisma do wszystkich radnych.



Pan Kazimierz Kozon:

Jedli nie byto przekazania informacji to pretensie prosze kierowa¢ do Kierownika Wydziatu
Organizacyjnego

Pan Andrzej Maciejewski Przewodniczacy Rady Miejskiej w Barczewie :
By¢ moze, ze dopiero juto dojdzie do Pani korespondencja.
Pan Kazimierz Kzon:

W zwigzku z brakiem uwag Komisji RIOS prosze o zajecie stanowiska Radnych Rady Miejskiej w
Barczewie.

Pan Andrzej Maciejewski Przewodniczacy Rady Miejskiej w Barczewie:
Ja mam uwagi ale zajme stanowisko po wystuchaniu wypowiedzi obu stron.
Pan Kazimierz Kozon:

Panie Przewodniczacy ja jasho wyjasnitem kto ma uczestniczy¢ w komisji kto zostat zawiadomiony.
Rozstrzygamy pismo ktdre wptyneto, dla nas strona jest Pan Burmisirz bo wydat tg decyzjg. inwestor
w tej chwili komisji nie obchodzi.

Pan Andrzej Maciejewski Przewodniczacy Rady Miejskiej:
Skoro sa takie zarzuty to moze kto$ z urzednikow zajathy glos w tej sprawie.
Pan Kazimierz Kozon:

Teraz wystuchamy przedstawicieli mieszkaricow wsi Bartoity Wielkie wnoszacych pismo do
rozpatrzenia, a pdzniej przedstawicieli miasta i gminy Barczewo.

inwestor:

Czyli jestem tu nie potrzebny.

Pani Halina Bronka:

Ale bedzie miat pan udzielony glos.
Kazimierz Kozon:

Pani wiceprzewodniczaca prosze nie ingerowaé w zawiadomienie i postanowienie. Komisja rozpatruje
co zawiadomita. Pan inwestor nie jest dla nas zadng strong. Rozpatrujemy pismo.

Prosze mieszkaficdw o udzielenie uwag ustnie lub na piémie do protokotu.
Mieszkaniec Bartott:
Jestem mieszkaficem Bartatt i cheiatem zadac trzy pytania:

1. Czy w gminie wiadomo cos na temat przebudowy mostu i drogi powiatowej w Bartottach
Wielkich?

2. Czy po zakoriczeniu budowy osrodka hodowli ryb inwestor bedzie mégt zmienic lub poszerzy¢
profil produkcji na przetwdrstwo rybne nie tylko z wiasnych surowcow lecz rdwniez
pobieranych z zewnatrz?



3. W odniesieniu do zapiséw czesci pouczen decyzja nr 54/17 czy ewentualny inny wiasciciel
wyzej wymienionej inwestycji ww. inwestycji réwniez bedzie mogt zmieniaé [ub poszerzaé
profil produkcji jak w punkcie 5?

Kazimierz Kozon:

Pan chce Zzeby udzielit odpowiedzi pan Burmistrz.
Mieszkaniec Bartott:

Tak to pan Burmistrz wydat decyzje.

Jezeli ta firma zacznie swojg dziatalnos¢, nie wiemy jaki to rodzaj dziatalnodci, nie wiemy jakie
obcigzenie bedzie na droge i na most .

Pan Andrzej Maciejewski Przewadniczgcy Rady Miejskiej w Barczewie:

Problem mostu to jest sprawa inwestora wigkszego tonazu niz dopuszczalny nie moze dopuscié. To nie
jest tematem spotkania. Spér polega na tym, ze Panstwo przybyli na komisjg nie zostali uznani za
strone postepowania przy wydawaniu warunkéw zabudowy dla pana inwestora. To jest problem do
rozstrzygniecia i na tym nalezy sie skupic. Nalezy rédwnieZ rozwazy¢ jaka jest rola Rady Miejskiej w
Barczewie w tym momencie. Zeby nie zagmatwa¢ sytuacji powiem co miatem powiedzie¢ na koricu.
Panstwo sporzadzili pisma do kazdego Radnego z osobna. Kazdy radny dostat wniosek oprdcz Pani
Balbiny, ale pewnie tez niedlugo dostanie. Poprositem o opinie radcy prawnego, ktéry pracuje na
zlecenie urzedu zeby dla mnie wydat opinie prawng iradca prawny przygotowat ta opinie. Sprawa jest
bardzo zawifa jeéli chodzi o procedure prawng. Z czesci koricowej Paristwa pisma mozna
wywnibskowaé, ze jest to skarga. Jest tam takie stwierdzenie ,,... e czujemy sig pominigci i zignorowani
przez whodarza”. Z tych stéw nalez rozumiec, ze s to znamiona skargi.

Wigc skarge na Burmistrza rozpatruje rada. Sprawa jest na tyle zawita ze Panstwo réwnolegle z ta
skarga wniesli wniosek o wznowienie postgpowania.

Przeczytam opinie prawng” Zgodnie z art. 235 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego, skarge w
sprawie, w ktdre] wydano decyzje ostateczng, uwaza sig zaleZnie od jej tresci na Zgdanie wznowienia
postepowania, stwierdzenia niewaznoéci decyzji albo jej uchylenia lub zmiany, ktére moze byc
uwzglednione, z zastrzezeniem art. 16 § 1 zdanie drugie. Przytoczona regulacja oznacza, ze nawet jesli
organ zakwalifikowat skarge skarigcego jako skarge powszechng, powinien uzna¢, ze wobec
zakornczenia sprawy decyzjq ostateczng jego skarga ulega transformacji w zadanie uruchomienia trybu
nadzwyczajnego w tej sprawie. W takim przypadku organem wilaéciwym do rozpatrzenia skargi jest
organ wiasciwy do wznowienia postepowania, stwierdzenia niewaznosci decyzji albo jej uchylenia lub
zmiany. Poniewaz w sprawie bedacej przedmiotem skargi wydano decyzj¢ ostateczng, skarge - w
oparciu o art. 236 Kpa - nalezy przekaza¢ Burmistrzowi Barczewa - jako organowi wilasciwemu do jej
rozpoznania. Podkresli¢ nalezy, ze art. 235 Kpa stanowi konsekwencje uniwersalnego charakteru skargi
i przyjecia zasady pierwszenstwa postgpowania jurysdykcyjnego przed skargowym.

Krotko mowige jesli wniesliscie jeszcze panstwo wniosek o wznowienie postgpowania to artykut z
kodeksu postepowania administracyjnego ma pierwszefstwo przed skarigcym. Wigc my jako rada
powinni$émy w ciggu 7 dni od dnia wplyniecia wniosku zgodnie z podstawg prawna przekazal
Burmistrzowi Barczewa wniosek o wznowienie postepowania, badz jesli nastapi wznowienie
postepowania i nie zostaniecie pafistwo uznani jako strona postgpowania przystuguje wam skarga na
dziatalnoéé Burmistrza zazalenie do SKO na decyzje, rowniez Pan inwestor moze zlozyC skarge na
dziatalnosé¢ Rady Miejskiej. Na dzien dzisiejszy majgc na uwadze zarzuty Przewodniczacego Komisji RiOS



o pisaniu nieprawdy w decyzji to uwazam, ze zgodnie z kpa tg skarge do jutra musze przekazac
Burmistrzowi Barczewa do ponownego rozpatrzenia. Prosze Komisje Rolnictwa i Ochrony Srodowiska
o poparcie mojego wniosku o przekazanie tak Zebym nie musiat tego robié osobiscie, tylko z waszym
poparciem. Jesli nie miatbyrm waszego poparcia musiatbym wprowadzi¢ ten punkt na sesje ale wowczas
przekroczytbym termin 7 dni.

Pan Kazimierz Kozon:
Panie Przewodniczacy mozna wprowadzi¢ ten wniosek, my wnosimy uwagi na podstawie wniosku.

W zwigzku z wnioskiem Przewodniczacego Rady Miejskiej poddaje pod glosowanie wniosek o
przekazanie do Burmistrza Barczewa o ponowne rozpatrzenie sprawy.

W wyniku gtosowania 2 osoby z 2 obecnych cztonkéw Komisji RiOS byly za wprowadzeniem wniosku.
Panie Przewodniczacy Rady prosze zatgczyC ksero wniosku do protokotu.

Pan Andrzej Maciejewski Przewodniczacy Rady Miejskief:

Tak wniosek bedzie dotaczony.

Pani Balbina Buras:

Jako cztonek komisji wnioskuje aby pozwoli¢ udzieli€ glosu inwestorowi i dowiedziec sie o co jest spér.
Inwestor:

Ja nie wiem o co jest spdr ja zostatem poinformowany przez urzad, ze jest jakis problem,

Pan Kazimierz Kozon:

Chwileczke ja musze poddad to pod glosowanie to nie moze byé tak, ze kazdy bedzie mowit kiedy bedzie
chciat.

W wyniku gfosowania 1 csoba byla za udzieleniem wniosku inwestorowi.
Inwestor:

Ja nie wiem o co jest spér, zaden z mieszkaricdw nie zwrdcit sie do mnie z zapytaniem, dowiedziatem
sie z urzedu, Ze s3 jakie$ obawy odnosnie mojej inwestycji. Przeczytatem pismo, ktdre mieszkaricy
skierowali do radnych. Nie mam nic wspdinego z mostem i drogg. Z tego co wiem to jest to droga
powiatowa. Nie planuje i nie planowatem tam nigdy przetwdrni ryb, zadnych konserw ani ryb z
zewnatrz. Buduje podhowalnie i wylegarnie ryb, bedg tam hodowane ryby mate od wylegu do narybku
okoto 10 gramowego czyli ta biomasa bedzie nieduza. Beda tam hodowane gatunki rodzime sielawa,
sieja, szczupak, sandacz, karp. Wigkszo$é tych ryb bedzie sprzedawana do dalszej hodowli w
gospodarsiwach bedzie rowniez w moim gospodarstwie wpuszczana do jezior ktérych jestem
drzierzawcq w okolicach Bartoft, Olsztyna i Barczewa. Inwestycja bedzie polegafa na budowie hali
produkcyjnej kidra bedzie zamknieta, nie beda sie tam przedostawaty zadne zapachy, nie bedzie
komina, odglosow, nie bedzie zadnych emisji, Zzadnych kottowni. Hala bedzie ogrzewana pompa ciepia,
scieki bedg odprowadzane do szczelnego szamba, bedzie fazienka, toaleta dla pracownikéw. Woda
produkcyina bedzie oczyszczana mechanicznie przez mikrosita, filtry. Woda bedzie podziemna w
systemie recyrkulacji. Tylko niewielka ilo$¢ wody jest odprowadzana przez szczelny osadnik péiniej
przekierowywana jest do rzeki Wardegi i dalej do Jeziora Tumianskiego.



Wszystkie dziatania, ktore podjglem sa zgodne z cbowigzujacymi przepisami, nie maja one
negatywnego wplywu na érodowisko. Inwestycja zostata uzgodniona przez RDOS pozytywnie i dlatego
jestem mocno zdziwiony, ze pojawit sie jakis problem.

Pani Balbina Buras:
Czy informowat pan sottysa i rade soteckg o sowich zamierzeniach?
Inwestor:

Nie informowatem, wystapitem o warunki zabudowy, a pééniej o pozwolenie na budowe ktdre stato
sig prawomocne. Zrobitem wszystko zgodnie z przepisami. Jak ktod ma jakies$ pytania to zawsze moze
sie do mnie zwrdcié.

Pani Balbina Buras:
Czego jako mieszkaricy sig obawiacie, jakie widzicie zagroZzenie odnosnie tej inwestycji?
Mieszkaniec Bartott:

Obawe budzi droga i most ktdre 5§ nasza sprawg. Jest inwestycja, ktdra ma dodatkowo obciazyé most
i droge. Jesli chodzi o inwestycje my nadal nie jestesmy strong, nie mamy dostepu do dokumentacji.
Opieramy sie na tym czego mozemy sie dowiedzie¢. W tej chwili dopiero ustyszelismy coé poniewaz
informacji pozyskaé nie mozemy .

Inwestor:

Whystarczyto zapytad.

Mieszkaniec Bartott:

Jezeli Pan rozpoczal sprawe to maégt sie Pan zwrécié do mieszkaricow

Pani Balbina Buras:

Czy Paristwo graniczg bezposrednio z dziatkg na ktérej ma powstac inwestycja?
Mieszkanka Bartolt:

Nie, gdyz dzieli moja dziatke droga.

Droga jest 3 metrowej szerokosci i zaraz za nig jest dziatka inwestora. Nie po to wzieli§my kredyt zeby
mieé problem za pfotem. W bardzo ziym stanie jest ta droga. Taka inwestycja powinna by¢ z dala od
zabudowan.

Mieszkaniec Bartott

Co do planowanej inwestycji wczesniej nie mielismy zastrzezen do czasu kiedy jeden z pracownikéw
tatajgcych droge powiedzial, ze ma powstaé nie wylggarnia tylko przetwdrnia ryb i stad sie wazigt
problem. Chodzito nam tylko o to zeby nam kto$ wyjasnit o co chodzi. Zeby nie bylo za chwile tak, ze
decyzja zostala wydana i Pan zgodnie z zapisami decyzji moze przenieé¢ decyzje na inny podmiot, ktéry
zajmie sie czyms$ innym.

Pani Balbina Buras:

To s3 inne zezwolenia.



Mieszkaniec Bartoti:
My o tych pozwoleniach mozemy nie wiedzied.
Pan Kazimierz Kozon:

Ja podzielam cbawy, ze inwestor moze zaplanowac sprzedaz, czy tez dzierzawe innemu inwestorowi
dziatki. 1 w ten sposdb istnieje obawa, Ze inwestor moie zrobié cod innego przy aktualnych
zezwoleniach.

Mieszkaniec Bartoh:

Jedli bedziemy mieli gwarancje, ze ta inwestycja nie wplynie na obnizenie wartodci naszych
nieruchomosci i to co Pan méwif na krajobraz to my bedziemy wrecz za.

Inwestor:
Jest projekt technologiczny projekt budowlany ja moge wszystko pokazac i wyjasnic.

Moge daé gwarancje, ze nie zamierzam wyprowadza¢ sig z Bartolt. Planujg hodowa¢ ryby do korica
zycia i nie planuje przetworstwa.

Pan Andrzej Maciejewski Przewodniczacy Rady Miejskiej:

Mysle, ze dobrze by bylo abyscie Pafistwo porozmawiali z inwestorem o inwestycji, rada nie moze by¢
dzi§ strona. Czy produkcja narybku jest taka dziatalnoscig, ktora bedzie wam mocno doskwierata, czy
jest o co sig ktéci¢. Ustalcie warunki zycia w terenie. Jezeli Panstwo nie bedziecie zadowoleni z
rozstrzygniecia sprawy to przypominam o mozliwosci odwotania sig. J

A ja mam pytanie do Pani Kierownik GNiR czy to Pani pracownicy mierzyli droge w Bartoftach
Pani Pulina Zalewska - Wéjcik:

Nie.

Mieszkaniec Bartott:

Moje pytanie jest takie czy wszystkie te zapytania zostang skierowane do Burmistrza?

Pan Andrzej Maciejewski Przewodniczgcy Rady Miejskiej :

Tak.

Mieszkaniec Bartolt:

To czekamy na rozpatrzenie sprawy przez Burmistrza Barczewa.

Pani lwona N. C.:

Analiza urbanistyczna zostala przeprowadzona przez uprawnionego urbanistg, wszystkie zapisy
dotyczace analiz czyli m.in. zjazdu, sgsiedztwa sg pisane zgodnie z przepisami prawa. Jezeli chodzi o
wyfaczenie z produkciji rolnej klasy IV to nie wymaga ona wyltgczenia w Ministerstwie. Tylko klasa 1l
podlega wylaczeniu. Zabudowy zagrodowe] nie wylacza sie z pradukc;ji rolne;.

Pan przedsighiorca wystapit do nas 23.02.2017 r. z zapytaniem, czy ta inwestycja wymaga
przeprowadzenia procedury uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Dofgczyt karte
informacyjna i uzupetnit swoj wniosek. W trakcie procedury okazafo sig, ze inwestycja nie wplynie
negatywnie na srodowiskc [ nie wymaga przeprowadzenia procedury uzyskania decyzji o
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$rodowiskowych uwarunkowaniach. Strony postepowania przy ustaleniu warunkéw zabudowy ustala
sie zgodnie z kodeksem postgpowania administracyjnego. Strony ustalane sg tak, Zze strong jest
bezposredni sgsiad. Wigc tak jak Pan mowi z jednej strony jest droga z drugiej Marszatek j Starostwo
Powiatowe. Wobec powyiszego nie zostalidcie Paistwo ujeci jako strony postepowania. Cata
inwestycja analizowana byta przez urbanistéw i u nas, w zwigzku z tym planowane przedsiewziecie
ktdre ma polegac na budowie hali o konstrukcji stalowej wraz z niezbedng infrastrukturg towarzyszaca
Burmistrz nie uznat jej jako inwestycje, ktdra oddzialywuje na tereny wokaoto czyli na sasiednie
zabudowania. Pan przedsiebiorca prowadzi racjonalng gospodarke rybacky. Prowadzi dziatalnosc
gospodarstwo rybackie i inwestycja na ktdrg wystgpit nie bedzie wykraczata poza ten zakres. Prosze
pamietad, ze decyzja jest ostateczna podlega wykonalnosci. Pan wnioskodawca dostat tez pozwolenie
na budowe, ktére jest teraz ostateczne i jest w tej chwili realizowane. Bedziemy ponownie analizowali
czy mozemy uzna¢ Panstwa jako strone. Wszyscy Panstwo ktérzy ztoiyli wniosek dostaniecie
postanowienie. Na postanowienie stuzy rdwniez zazalenie.

Pani Halina Bronka.

Rozumiem Panstwa gdybym byta mieszkankg miejscowosci agroturystycznej sama bym miata takie
obawy jak Panstwo. Przyjeidzajg do nas ludzie z kraju i z zagranicy w ciggu catego roku. My od wielu
lat prosimy Pana Burmistrza, zeby informowat gospodarzy terenu, a nawet chyba ma obowigzek
informowac co naich terenie sig dzieje. Gospodarzem catego terenu jest pan Burmistrz moze on swoje
obowigzki zleci¢ dla Zastepcy dla Sekretarza oraz dla kierownikdw wydziatdw, ale ostateczny podpis
bedzie spoczywat na Burmistrzu Barczewa. Zanim wydana zostata taka decyzja to duzo osob
napracowato sig aby ten dokument zostat przygotowany. Gospodarzem terenu jest réwniez Sottys jest
Rada Sofecka i Radny z danego okrggu. Wazne jest aby mieszkaricy w pore zareagowali na sytuacje,
ktéra ich niepokoi. Ja jako radna mam zal, ze ta informacja na temat rozpatrywanej inwestycji w
Bartottach Wielkich wyszta tylko od Przewodniczacego Komisji RiOS. Tak jak Pani Balbina czionek
Komisji powiedziata, ze nie znata tematu bo nikt jej z tym tematem nie zapoznat. Trudno teraz wymusi¢
na Panu Kaziku zeby$Smy my jako radni przegfosowali to co on napisal. On tam mieszka on te rzeczy
widzi i rozumie. Ale czy to do korica ta decyzja jest zgodna z przepisami prawa to co Pan Przewodniczacy
Komisji RiOS napisat. to rozumie

Bytam radna kitka kadencji i mieszkaricy okolic Skajbot protestowali w zwigzku z planowang budowa
zwirowni. Ale mieszkaricy w odpowiednim czasie dowiedzieli sie 0 tym protestowali w rézny sposob.
inwestor na wlasny koszt sporzagdzit miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego wydat duzo
pieniedzy na opinie takie, ktore pozwalaly na postawienie tej zwirowni jednak byty Burmistrz Barczewa
zlecit niezalezne opinie i réwniez mieszkaricy podjeli protesty w odpowiednim czasie wywaiczyli to, Ze
ta inwestycja nie powstata. W tym wypadku mieszkanicy byli strong, wiedzieli, ze taka inwestycja
bedzie. Wiedzieli stad ze Urzad Miejski powiadomit radnego, odbyty sie zebrania soteckie i na takich
zebraniach zawsze s3 dwie strony. Nie ma tak, ze zjawia sig tylko jedna strong konfliktu. Odniose sie
do Mokin tam juz powstajg konflikty na tyle silne, ze wie$ jest podzielona bo jedni s3 za a drudzy
przeciw. Ci sa za co majg za tym jakis interes, zwigzani sg z pracodawca, czy tez pracodawca umiat do
nich podejs¢. Ja jako radna mam Zal, ze ta informacja na temat rozpatrywanej inwestycji w Bartottach
Wielkich wyszfa tylko od Przewodniczgcego Komisji RiOS. Tak jak Pani Balbina cztonek Komisji
powiedziata, ze nie znata tematu bo nikt jej z tym tematem nie zapoznat. Trudno teraz wymusié na
Panu Kaziku zeby$my my jako radni przegtosowali to co on napisat. On tam mieszka on te rzeczy widzi
i rozumie. Ale czy to do korica ta decyzja jest zgodna z przepisami prawa to co Pan Przewodniczacy
Komisji RiOS napisat. Komisja nie wydala opinii. Burmistrz Barczewa moze wzig¢ opinie pod uwage, ale
nie musi. Nawigzujac do Mokin tam jest podobny probiem troche $mierdzacy. Tam jest skupionych
kilkanascie kurnikéw, powstaje tam odér i smrody ktdre nie sg mierzaine. Na dzien dzisiejszy nie ma w



naszym kraju narzedzia nie mdwie juz o instytucie ktdry by ta sprawag magt sie zajgc. Smrody, ktore sg
najbardziej ucigzliwe w okresie letnim kiedy jest stofice i w zaleznosci od tego jak wieje wiatr. To jest
tylko jedna z przyczyn. Tych przyczyn jest wigcej to jest skarzenie terenu, wod gruntowych, osady,
osadniki i inne niedogodnosci. Teraz o co chodzi jak bedziecie sie Parfistwo przygotowywali do tego
odwotania przy budowie ostatnich trzech kurnikéw na pismie zapewniat, ze posadzi pas zieleni, gdyby
tak bylo to te drzewa do dnia dzisiejszego bylyby bardzo wysokie i ograniczylyby zapachy pochodzgce
z tych kurnikéw. Zapewnit wywdz pomiotu poza terenem wsi i inne rézne inne uwarunkowania. Pan
inwestor sie pod tym podpisat. Rzeczywisci kilka pierwszych transportéw pomiotu zostato
wywiezionych w strone Gizycka poza teren Mokin, poiniej jednak pozwolit ten pomiot wyrzuci¢ na
okoliczne pola. Po latach pojawit sig konflikt miedzy inwestorem a tymi [udZmi na ktdrych pola to
zostato wyrzucone i ten pan zarzadat zaptaty za to, ze oddawat na pola pomiot. Byta sytuacja, Ze pies
wyleciat w pole 1 przyniost kawatek czesci indyka. To co teraz ma stang¢ tam Straz Miejska i pitnowac.

Inwestor:

To nie jest powigzane z mojg sprawg to jest zupetnie inna inwestycja
Pani Halina Bronka:

Jedli nie chce mnie Pan stuchaé to Pan nie musi

Problem zostaje i to nie znaczy, ze nie moze byé rozwigzany tak zeby byt jak najmniej ucigzliwy. Jezeli
bedziecie Panstwo jechali przez Mokiny, Skajboty w kierunku Olsztyna jest tam kilka pigknych
gospodarstw. Ludzie chetnie by sprzedali tam swoje gospodarstwa tylko za jaka ceng. Ja nie strasze ani
jednej ani drugiej strony. Za rok moze bedzie tu inna grupa radnych a problem zostanie. Wszyscy jemy
mieso, wszyscy jemy ryby i wszyscy wyrzucamy $mieci, ba nikt nie chce mie¢ $mietnika pod swoim
domem. Zeby by¢ strong trzeba spetni¢ okredlone warunki. Pani lwona wie co to jest Pafistwo tez
wiedzg kogo mozna uznac jako strone. Mozna zrobié ekspertyze niezalezng, ekspertyze moze réwniez
przeprowadzi¢ Urzad Miejski, na to w budzecie gminy powinny sie znaleZ¢ pieniadze. Pan Burmistrz
wskazuje | méwi, ze jest taka prosha mieszkafcow i Pan Burmistrz umieszcza pienigdze w budzecie.
Radni jezeli nie bedg uwazali, ze bedg to zmarnowane pienigdze to poprg propozycje Pana Burmistrza.
Radni mogg mieé odrebne zdanie na dany temat po to jest glosowani kto jest za lub przeciw.

W Mokinach tei bylo podobnie Pan Burmistrz wydal decyzje pozytywng, chociaz kilkukrotnie
zapowiadat, ze wyda decyzje odmowna. Méwit to na sesjach rady publicznie, gdzie stowa sa zapisane
w protokotach i na stronie internetowej Youtube znaleZ¢ otworzyc przebieg sesji, mowit to na kamisji
RIOS, gdzie komisja wydala negatywng opinie. Wolg innych radnych byto to aby ta inwestycja nie
powstata. Mimo to Pan Burmistrz zadecydowat inaczej. Miat do tego prawo. Zadecydowat tak na
podstawie dokumentéw, co prawda nie byto kontrraportu. Mieszkaricy mimo tego, Ze protestuja nie
sg strong. Teraz jest tak, Ze jest powotane stowarzyszenie, w tej chwili ono nie dziafa poniewaz
przewodniczgca stowarzyszenia zmarta na niewydolno$¢ drog oddechowych. Przez wiele lat sig
meczyta. leszcze na pogrzebie nad urna padiy stowa Burmistrza, ze nie wyda pozytywnej decyzji. Ja nie
mam prawa ocenia decyzji Pana Burmistrza czy pracownikdw urzgdu. Ale mieszkancy nie poddaja sie.
Regenerujace Stowarzyszenie bedzie jui strong. Dzisiejsza rozmowa i pozytywne nastawienie 0s6b nie
przesadza, ze bedziecie strona i wygracie sprawe. To jest poczatek nowej drogi i to od Was zalezy jak
do tego podejdziecie.

Ad. 3. Na tym zakonhczono posiedzenie Komisji RiOS.



Protokét sporzadzita:

Podinspekior Anna Kolczyriska — Szymczak

PODYDEPEKTOR

i fska-Szymerek
Otrzymujg: Anna Kdictyiiska-Szy

1. Przewodniczgcy Rady Miejskiej w Barczewie,
2. Burmistrz Barczewa,

3, Teczka aktowa

Do wiadomosci:

1. Mieszkancy Bartott Wielkich
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